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Anderungsantrag zu GSP.F-01

(153) Auch wenn alte und neue gentechnische Verfahren in der Welt sind, so haben sich die

Versprechen bislang nicht erfullt.. Unser Kom zum Umgang mit mit alten wie n n
gentechnischen Methoden wie CRISPR/Cas ist wie bei jeder Technologie, die Folgen fur Mensch
nd Umwelt z rteilen. Alle Technologien m nimZ mmenhang mit ihren Chancen
Risiken und 6kologischen sowie sozio6konomischen Folgen umfassend bewertet werden. Wir
halten daher h bei den n n gentechnischen Meth n am strengen Zul ngsverfahren
und am europadisch verankerten Vorsorgeprinzip fest. Das beinhaltet auch eine Kennzeichnung
zur Sicherun r Wahlfreiheit von Verbr her*innen. Die Nachweis- und Risikoforschung z
neuer Gentechnik soll gestarkt werden. Aber auch die traditionellen Zichtungsverfahren und
islang vernachlassigte Zuchtun atz notigen mehr Unterstitzung. Patent fL
lehnen wir ab. . ZUchtung von Pflanzen und Tieren darf nicht durch Patentierung behindert
werden.

Begrindung

Es bedarf einer deutlichen Ansprache und Einordnung der neuen gentechnischen Methoden. Der
Versuch der Biotech-industrie, diese Verfahren aus der gesetzlichen Regulierung herauszunehmen
und damit der gesellschaftlichen Kontrolle UND der Wahlfreiheit zu entziehen, darf keinen Erfolg
haben, weil sonst Gentechnik nicht mehr als solche erkannt und geriaft wirde.

Die Gentechnikforschung ist heute einer der am starksten Uberférderten und mit enormen
staatlichen Mitteln ausgestatteter Forschungsbereiche im Bereich Landwirtschaft.
Alternativenforschung in Zichtung und PFlanzenschutz hingegen fristen seit Jahren ein
Schattendasein. Auch in die Risiko- und Nachweisforschuung fur neue Gentechnik wird fast nichts
investiert. Deshalb mussen wir klarstellen, dass nicht Gentechnik einer starkeren
Forschungsunterstutzugn bedarf, sondern deren Alternativen und deren Nachweismethoden.
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Eine Open source lizenz fur ALLE Zichtungen ware das sofortige Ende samtlicher mittelstandischen,
traditionelll zichtenden Zlchtungsbetriebe in Deutschland. Wichtiger flr eine bunte
Zuchtungslandschaft ist hingegen der Ausschluss der Patentierung.

weitere Antragsteller*innen
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