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Anderungsantrag zu GSP.F-01

(153) Auch wenn alte und neue gentechnische Verfahren in der Welt sind, so haben sich
die Versprechen bislang nicht erfullt.. Unser Kompass zum Umgang mit mit alten wie
neuen gentechnischen Methoden wie CRISPR/Cas ist wie bei jeder Technologie, die
Folgen fur Mensch und Umwelt zu beurteilen. Alle Technologien mussen im
Zusammenhang mit ihren Chancen, Risiken und 6kologischen sowie sozio6konomischen
Folgen umfassend bewertet werden. Wir halten daher auch bei den neuen
gentechnischen Methoden am strengen Zulassungsverfahren und am europaisch
verankerten Vorsorgeprinzip fest. Das beinhaltet auch eine Kennzeichnung zur
Sicherung der Wahlfreiheit von Verbraucher*innen. Die Nachweis- und Risikoforschung
zu neuer Gentechnik soll gestarkt werden. Aber auch die traditionellen
Zuchtungsverfahren und bislang vernachlassigte Zichtungsansatze bendtigen mehr
Unterstutzung. Patente auf Leben lehnen wir ab. . Zuchtung von Pflanzen und Tieren
darf nicht durch Patentierung behindert werden.

Begrundung

Es bedarf einer deutlichen Ansprache und Einordnung der neuen gentechnischen
Methoden. Der Versuch der Biotech-industrie, diese Verfahren aus der gesetzlichen
Regulierung herauszunehmen und damit der gesellschaftlichen Kontrolle UND der
Wahlfreiheit zu entziehen, darf keinen Erfolg haben, weil sonst Gentechnik nicht mehr
als solche erkannt und geruft wurde.

Die Gentechnikforschung ist heute einer der am starksten uberforderten und mit
enormen staatlichen Mitteln ausgestatteter Forschungsbereiche im Bereich
Landwirtschaft. Alternativenforschung in Zichtung und PFlanzenschutz hingegen fristen
seit Jahren ein Schattendasein. Auch in die Risiko- und Nachweisforschuung fur neue
Gentechnik wird fast nichts investiert. Deshalb mussen wir klarstellen, dass nicht
Gentechnik einer starkeren Forschungsunterstitzugn bedarf, sondern deren
Alternativen und deren Nachweismethoden.

Eine Open source lizenz fur ALLE ZUchtungen ware das sofortige Ende samtlicher
mittelstandischen, traditionelll zichtenden Zichtungsbetriebe in Deutschland.
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Wichtiger fur eine bunte Zlichtungslandschaft ist hingegen der Ausschluss der
Patentierung.

weitere Antragsteller*innen

Renate Kunast (KV Berlin-Tempelhof/Schoneberg); Norwich Ruse (KV Steinfurt);
Christian Kuhn (KV Tubingen); Silvia Bender (KV Uckermark); Claudia Dalbert (KV Halle);
Oliver Scherer (KV Schwabisch Hall); Priska Hinz (KV Lahn-Dill); Martina Feldmayer (KV
Frankfurt); Anna Deparnay-Grunenberg (KV Stuttgart); Kirsten Kappert-Gonther (KV
Bremen-Nordost); Margit Stumpp (KV Heidenheim); Martin Hausling (KV Schwalm-Eder);
Markus Tressel (KV Saarlouis); Karl Hertkorn (KV Sigmaringen); Gisela Sengl (KV
Traunstein); Ophelia Nick (KV Mettmann); Nicole Maisch (KV Kassel-Stadt); Susanne
Floss (KV Tubingen); Bettina Hoffmann (KV Schwalm-Eder); sowie 28 weitere
Antragsteller*innen, die online auf Antragsgrin eingesehen werden kénnen.
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