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Anderungsantrag zu O-05

Von Zeile 185 bis 188:

Wir fordern Bundestag, Bundesrat und Bundesregierung sowie insbesondere deren griine Mitglieder auf,
unverzuglich eine koordinierte und unabhangige verfassungsrechtliche Prifung eines AfD-
Verbotsantrags nach Artikel 21 Absatz 2 GG einzuleiten. Dazu sind vorhandene Erkenntnisse und
Gutachten zusammenzufihren, auf ihre rechtliche Tragfahigkeit und Verwertbarkeit zu prifen und
erforderliche Beweislicken zu schlieRen. Die Anforderungen des Bundesverfassungsgerichts,
insbesondere an die Staatsfreiheit des Verfahrens, sind dabei zu beachten.

Die antragsberechtigten Verfassungsorgane sollen innerhalb eines verbindlichen Zeitplans Uber die
Antragstellung entscheiden. Ergibt die Prifung eine hinreichend tragfahige tatsachliche und rechtliche
Grundlage, fordern wir die Stellung eines begriindeten Verbotsantrags. Uber die Verfassungswidrigkeit
entscheidet ausschlieRlich das Bundesverfassungsgericht.

Begriindung

Unsere wehrhafte Demokratie muss ihre verfassungsrechtlichen Schutzinstrumente nutzen kdnnen,
wenn eine politische Partei die freiheitliche demokratische Grundordnung gefahrdet. Das Grundgesetz
benennt in Artikel 21 Absatz 2 die rechtlichen Grundlagen und die antragsberechtigten Organe und
sieht ausdrucklich die Moglichkeit eines Parteiverbots vor. Die Entscheidung dartber liegt
ausschliefdlich beim Bundesverfassungsgericht.

Die bisherigen Beschlusse von Fraktionen, Parteien und Landtagen miindeten noch immer nicht in einer
ubergreifenden Bund-Lander-Prifung. Auch lasst die Formulierung im Leitantrag offen, welche
konkreten Schritte erforderlich sind, damit das Bundesverfassungsgericht tberhaupt Gber ein mdgliches
Verbot der AfD entscheiden kann. Das Gericht kann ein entsprechendes, rechtsstaatlich geordnetes
Verfahren nicht von sich aus erdffnen. Dazu bedarf es eines begriindeten Antrags durch eines der
antragsberechtigten Verfassungsorgane - Bundestag, Bundesrat oder Bundesregierung.

Der Anderungsantrag benennt deshalb die Verantwortlichkeiten und formuliert einen konkreten
Handlungsauftrag: Die vorliegenden Erkenntnisse mussen umfassend zusammengefihrt, unabhangig
rechtlich bewertet und auf ihre Verwertbarkeit in einem moglichen Verbotsverfahren geprift werden.
Dabei missen die hohen verfassungsrechtlichen Anforderungen, insbesondere an die Beweisfuhrung
und die Staatsfreiheit des Verfahrens, eingehalten werden, ohne die unabhangige Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts vorwegzunehmen. Der geforderte verbindliche Zeitplan schafft politische
Verbindlichkeit, ohne eine gesetzlich nicht vorgesehene Entscheidungsfrist zu suggerieren.
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